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RESUMEN

Las conceptualizaciones mas novedosas sobre inteligencia y creatividad , apenas tienen
impacto en el medio social (escuela, familia, medios de comunicacidn, etc.).

(Qué elementos son los que conforman una “barrera” sociocultural, que dificulta la
penetracion social de nuevos avances en el drea de la sobredotacion?. ;Qué corrientes
de pensamiento han fijado una ideologia tan dificil de modificar?

Analizaremos los arquetipos y la evolucién de las ideas sobre inteligencia en la cultura
occidental como posible explicacion de los anclajes y la dificultad social de modificar
conceptos.

ABSTRACT

The news conceptualisations about intelligence and creativity hardly have incidence in
our society (school, family, media, etc.).

What are the elements that make up a “sociocultural barrier” which obstructs the social
penetration of new advances about giftedness? What’s thinking tendencies settled a
ideology so hard to modify?

We will analyse the archetypes and the evolution of intelligence notions in the
occidental culture as a possible reason of social difficulty about modifying conceptions.
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RESISTENCIAS SOCIALES A LA INNOVACION CONCEPTUAL
EN SUPERDOTACION Y TALENTO

Uno de los problemas que nos preocupa desde que empezamos a trabajar con
chicos y chicas de altas capacidades ha sido la dificultad de modificar tanto los
estereotipos con los que vienen las familias, muchas veces propiciados por los medios
de comunicacién, como los prejuicios de los profesionales de la educacién debidos a
una vision sesgada o parcial de lo que es la superdotacion y el talento.

En trabajos anteriores hemos analizado estereotipos y prejuicios respecto de la
sobredotacion, en tanto que son formas de pensamiento que dificultan la comprension
del hijo/hija o alumno/a en si mismos (Martinez, 1998, 1999). Una vez “etiquetados™ y,
desgraciadamente, no siempre bien etiquetados, quienes rodean al sobredotado le
atribuyen un conjunto de caracteristicas y problematicas asociadas al estereotipo que
previamente tienen sobre que es un ‘“‘superdotado” (Martinez y Castiglione,1998;
Castell6 y Martinez, 2000). De todos es conocido el efecto Rosenthal, la profecia
autocumplida, las expectativas suelen tener consecuencias en la conducta del otro que
tiende a comportarse tal como esperan de €l (Rogers, 1982).

Analizar, categorizar los tipos de estereotipos o prejuicios ampliamente
extendidos sobre la sobredotacion y el talento no nos ha proporcionado herramientas
que permitan promover un cambio conceptual, cuanto menos, entre los profesionales de
la educacion. “Desmitificar” ideas arraigadas en una cultura, mds sentidas que
pensadas, precisa de algo més que una buena argumentaciéon. Hablamos de cambiar
creencias y actitudes mds que de cambiar pensamientos. Creencias facilmente
confirmadas, a través de un caso aislado o de un articulo de prensa sensacionalista.

Este trabajo es, ante todo, un intento de comprender donde estdn los origenes de
estas creencias en nuestra cultura, como sobrevive el pensamiento mitolégico y se
transmite en forma de saber popular, impregnado de connotaciones morales y leyes no
escritas. Nos preguntamos porqué la sobredotacién y el talento y, consecuentemente,
conceptos como creatividad e inteligencia, se han visto tan influenciados por corrientes
de pensamiento fenomenoldgica o “cuasi-mégica”, y ha sido tan dificil avanzar en su
conceptualizacion.

Dado que habldbamos de “Desmitificar” hemos examinado los mitos
grecorromanos, que partes del mito perviven en nuestra cultura, que forma han tomado
y cual es el proceso por el que el mito pierde su cualidad de “verdad” (Graves, 1985;
Vernant, 1971). También hemos hablado de creencias, por tanto, hemos revisado como
la version cristiana del judaismo considera la excepcionalidad. De todos modos, en la
cultura contempordnea el pensamiento mitolégico ha tomado otras formas en donde el
mito de los origenes, respecto el origen divino del hombre y la creacién sobrenatural
del mundo, tal vez ha pasado a ser el mito de la ciencia o mds bien la vertiente
tecnoldgica de la misma.

Indudablemente, el conocimiento que proviene de otras ciencias (antropologia,
filosofia, historia, etc.) ha sido naturalizado psicoldgicamente, es decir, interpretado
desde el marco de la psicologia. Es un intento reconstruir la historia que se halla tras el
prejuicio y el estereotipo, entender como se ha ido construyendo un bagaje socio-
histérico apenas consciente que marca toda una ideologia (sistema de creencias)
respecto de la excepcionalidad intelectual y que implica que algunos conceptos se



acepten ripidamente como ‘“verdad”, mientras que otros son rechazados porque
contradicen el sistema de creencias preestablecido.

La comunicacién que presentamos en este Congreso, no es mds que un esbozo
del trabajo que estamos realizando y, que por su complejidad, no puede presentarse en
este breve espacio de tiempo. De todos modos, abordaremos algunos de los puntos que
nos parecen mas relevantes.

Formacion de prejuicios y estereotipos. Procesos de categorizacion y procesos de
atribucion. La inseguridad, el miedo a lo extraio. La admiracion y la envidia.

A menudo, cuando identificamos las cualidades cognoscitivas del ser humano,
damos excesiva importancia a formas de razonamiento que podriamos cualificar de
l6gicas y conscientes. Pero en cualquier proceso de solucién de problemas o de toma de
decisiones intervienen ademds de conocimientos y razonamiento 16gico, prejuicios,
actitudes, valores, creencias y emociones —no siempre conscientes- que modifican
nuestra percepcion del entorno fisico y social y, por tanto, nuestras ideas y decisiones.

La Psicologia Social ha estudiado con detalle este tipo de procesos que influyen
notablemente en nuestro comportamiento (Doise, Deschamps y Mugny, 1985). Hemos
de entender que los procesos de atribucion y de categorizacion que se hallan tras el
prejuicio o la actitud son una forma natural de simplificar un entorno complejo y, a
menudo, incomprensible. También, ya que hemos hablado de componentes
emocionales, la racionalizacién que podemos elaborar “a posteriori” para justificar una
determinada actitud o comportamiento hacia algo o alguien, nacen como recurso a la
ansiedad que provoca lo desconocido o, simplemente, como control de impulsos
internos que son inaceptables como la agresividad.

Es interesante la distincion que hace Wrench (1971) entre distintos términos que
vamos a manejar en este trabajo: “Para los fines del andlisis es posible considerar que
las ideas de las personas se componen de creencias y sentimientos. Una creencia es
una prediccion sobre la naturaleza del mundo real. Un sentimiento, por el contrario, es
una sensacion positiva o negativa respecto de algo. Aunque de este modo es posible
efectuar una distincion entre creencias y sentimientos, en realidad la mayor parte de
nuestras ideas se compone de ambos elementos. Normalmente, no reaccionamos ante el
mundo en términos de creencias y sentimientos puros, sino en términos de opiniones,
actitudes 'y valores, en los cuales nuestras creencias y sentimientos se hallan
inextricablemente asociados. Tampoco difieren entre si las opiniones, actitudes y
valores en cuanto a su clase. Todos constituyen formulaciones valorativas cuya iinica
diferencia radica en el grado de significacion general para el individuo.” (pag. 220).
Los valores suelen compartirse con el grupo sociocultural al cual pertenecemos, por
tanto, no suelen contrastarse a menos que aparezca otro grupo con valores y actitudes
distintos de los nuestros. Actitudes y valores se relacionan en gran medida con la
posicién que se ocupa en la estructura social y la transmisién de generacién en
generacion de las distinciones entre grupos sociales (clase social, etnia, religion, genero,
etc.). Actitudes y valores son un aspecto importante en la formacién de prejuicios que
no sélo pueden causar una determinada conducta (por ejemplo, discriminatoria) sino
que también son “racionalizadas” para justificarla.

Centrandonos en el tema de la superdotaciéon y el talento encontramos, a
menudo, que tanto padres como profesionales centran sus razonamientos en ideas
claramente estereotipadas o en prejuicios que muestran tanto el desconocimiento como
el temor social a aceptar las diferencias. Una particularidad de la excepcionalidad



intelectual es que provoca sentimientos contrapuestos: por un lado, de admiracién y
orgullo; y, por otro, de envidia y temor. Como deciamos, la necesidad de categorizar
una conducta que sobresale de la norma puede llevar a juicios precipitados carentes de
premisas sdlidas (prejuicios). Uno de los factores que influyen notablemente en la
formacion de prejuicios es la informacion parcial o inadecuada que llega
principalmente a través de los medios de comunicacién. Estos pueden llegar a constituir
un determinante esencial de las actitudes de la familia y del profesional de la educacion
ya que refuerzan las actitudes y los prejuicios débiles, sobre todo si no disponen de
otras fuentes de informacién para contrastar y conformar una actitud diferente (Six,
1985). Este prejuicio se convierte en estereotipo en el momento en que se ve
minimamente confirmado y arraiga como una pauta rigida explicativa de la realidad.

Veamos algunas de las caracteristicas de los prejuicios:

e Pueden explicarse a partir de procesos especificos de elaboracion de la
informacién cognitiva. Por ejemplo, la generalizacidon o acentuacion excesiva,
cuando consideramos las caracteristicas de un objeto concreto como comunes a
todos los objetos de su categoria (Razonamiento del tipo: A. Juan es
superdotado. B. Juan tiene problemas emocionales. C. Todos los superdotados
tienen problemas emocionales).

® Pueden llegar a dirigir los procesos cognitivos del individuo, es decir, los
prejuicios pueden llegar a modificar la conducta del sujeto prejuzgado y, de esta
forma, ser confirmados. Efecto Pygmalion (Rosenthal y Jacobson, 1968)

e Se adquieren a partir de experiencias indirectas, a partir de la influencia
socializadora del entorno social (familia, medios de comunicacion, etc.).
Procesos de categorizacién en los estereotipos sociales (Doise, Deschamps y
Mugny, 1985). La categorizacion es un proceso psicologico con el que
explicamos la organizacion que el sujeto hace del mundo fisico y social. El
proceso de diferenciacion categorial es un proceso psicosociolégico que explica
como los comportamientos, valoraciones y representaciones de los individuos
vienen condicionados por sus pertenencias a diferentes grupos y las relaciones
que entre ellos se establecen.

e Uno de los procesos de formacién de prejuicios estd relacionado con la
necesidad de organizar y comprender las situaciones de la vida cotidiana. Este
proceso se explica desde el ambito de la atribucion En las teorias sobre la
atribucién se parte de tres supuestos: a) estamos motivados para buscar
informacion que nos permita hacer atribuciones sobre causas y efectos (solemos
preguntarnos por las causas de nuestras acciones y las de los otros); b) la
asignacion de causas sigue ciertas reglas o principios; y, c¢) la atribucién de
causas influye en nuestras acciones posteriores. Kelley (1973) estudia las reglas
que subyacen las decisiones atribucionales . Observar que dos cosas suceden al
mismo tiempo (covariacién) seria uno de los principios fundamentales, pero,
generalmente los sucesos pueden tener varias causas o explicaciones y los
sujetos aplican esquemas causales. Estos son conjuntos de creencias o ideas
explicativos de que causas producen determinados efectos. Los esquemas
causales: reflejan nuestras ideas sobre la realidad, implican un marco de
referencia para interpretar la realidad, proporcionan estructura cuando la
informacién es ambigua o parcial.

e Resistencia a los cambios, debemos tener en cuenta que los prejuicios son
continuamente reforzados por los individuos del grupo.



¢ Tienen como principales funciones:
refuerzo de la identidad de un grupo ante grupos de caracteristicas distintas.

justificacion de las discriminaciones y agresiones hacia las minorias.

Prejuicios y pensamiento mitolégico

Al analizar como se forman los prejuicios hemos ido introduciendo formas
naturales de pensamiento, habitualmente agrupadas como razonamiento cotidiano en
contraposicion con el razonamiento l6gico. Precisamente es en estas formas de
pensamiento cotidiano donde enlaza lo que podriamos llamar “pensamiento mitologico
o magico”. Cualquiera de estas formas de pensamiento sirve para interpretar la realidad,
acceder a algun tipo de conocimiento, y para reducir la ansiedad que siempre genera
incertidumbre, lo desconocido. Una de las tantas funciones de los mitos es que son una
manera “pre-racional”, “madgica”, no conceptual, de mirar la realidad. Cominmente, el
individuo sélo es consciente de la manera tangible y simbdlica con que se representa su
mito y asi comunica los valores de una cultura especifica, sirviendo como signo de
identidad del grupo social. Si alguien llegara a poner los mitos de su grupo en tela de
juicio, destruiria el fundamento social de ésta, porque en el fondo, vendria a relativizar
la solucién definitiva que su cultura ha dado al problema de la significacion de la vida.

Los mitos se transforman, cambian de contenido e, incluso, de significado pero
la necesidad de una “verdad rebelada” que ademds proporcione identidad social se
mantiene a lo largo de la historia de la humanidad. No olvidemos que el no-saber
genera ansiedad, malestar, por tanto el mito es una creacién humana para dar
explicacion sencilla y rapida a los fendmenos naturales y humanos que no adquieren
significado por la simple observacién y el andlisis descriptivo, es decir, requieren un
nivel explicativo “superior’” que aplaque la ansiedad ante lo desconocido.

“El mito designa una historia verdadera, una historia de inapreciable valor,
porque es sagrada, ejemplar y significativa” (Eliade, 1999, pédg. 11). Aunque,
actualmente, la palabra “mito”, significa, a nivel popular, ficciéon o ilusion, no ha
perdido su funcién de transmisién normativa aunque si que ha perdido progresivamente
su valor religioso. Fueron los autores griegos quienes vaciaron progresivamente al
Mhytos de todo valor religioso o metafisico. Opuesto al Logos y mas tarde a la historia,
termina por significar “lo que no puede existir en realidad”. La tradicién judeo-cristiana
relegaba al dominio de la mentira y de la ilusién todo aquello que no estaba justificado
o declarado vélido por uno de los dos testamentos, introduciendo un cierto sentido
historico a la religion, ya que la historia narrada en los testamentos, tiene un claro orden
cronolégico —ocurrié en un tiempo y un lugar.

Pero la desmitificacion de la religion griega y el triunfo, con Socrates y Platon,
de la filosofia rigurosa y sistemdtica no abolieron definitivamente el pensamiento
mitico. Por otra parte, se hace dificil concebir la superacion radical del pensamiento
mitico mientras el prestigio de los “origenes” se mantiene intacto y se considera el
olvido de lo que sucedi6 in illo tempore —o en un mundo trascendental- como obstaculo
principal para el conocimiento o la salvacion. El hombre racional (en realidad una
minoria de intelectuales) no substituye al hombre religioso y, para el homo religiosus, la
existencia real, auténtica, comienza en el momento en que recibe la comunicacion de
una historia primordial. Por ejemplo, lo “esencial” para el judeocristiano, es el drama
del Paraiso, que ha cimentado la actual condicién humana.



Para Eliade (1999) s6lo gracias al descubrimiento de la historia, y mas
exactamente, al despertar de la conciencia histérica en el judeocristianismo y su
desarrollo con Hegel, tan sélo gracias a la asimilacion radical de esta nueva manera de
ser el mundo que representa la existencia humana, se pudo superar el mito. ”Pero se
duda en afirmar que el pensamiento mitico haya sido abolido (...) ha logrado
sobrevivir, aunque radicalmente cambiado por no decir perfectamente camuflado”.
(pag.112)

Para las culturas en las que el mito sigue teniendo un valor de historia verdadera,
la funcién principal del mito es revelar los modelos ejemplares de todos los ritos y
actividades humanas significativas; tanto la alimentaciéon o el matrimonio como el
trabajo, la educacion, el arte o la sabidurfa. La transmision es tradicional e iniciatica. La
transmision a través de rituales de iniciacién en los que el conocimiento va acompafiado
de un poder magico-religioso. No s6lo cumplen una funcién normativa sino, tal vez ain
mas importante, de transmision de conocimientos sobre el medio que permite la
supervivencia. En buena parte, en la cultura occidental, la religiéon se hizo cargo de las
funciones que el mito ejercia en las sociedades consideradas primitivas. Pero no sélo la
religion, en el siglo XX, también hemos asistido a movimientos claramente
identificables con los mitos escatoldgicos y milenaristas. Cohn (1963), escribe a
proposito del nacionalsocialismo y del marxismo-lenilismo, lo siguiente: “Mediante la
jerga pseudocientifica de que uno y otro se sirven, se encuentra una vision de las cosas
que recuerda especialmente las lucubraciones a las que se entregaba la gente de la
Edad Media. La lucha final, decisiva, de los elegidos (ya sean “arios” o “proletarios”)
contra las huestes del demonio (judios o burgueses); la alegria de dominar el mundo, o
la de vivir en igualdad absoluta, o las dos a la vez, concedida segiin decreto de la
Providencia, a los elegidos, que encontrardn asi una compensacion a sus sufrimientos;
el cumplimiento de los tltimos designios de la historia de un universo al fin desprovisto
de mal, he aqui algunas de las viejas quimeras que todavia nos acarician.”

Hagamos notar que asi como el hombre moderno se estima constituido por la
Historia, el hombre de sociedades arcaicas se declara como resultado de cierto nimero
de acontecimientos miticos. “Mientras que el hombre moderno, a pesar de considerarse
el resultado del curso de la historia universal, no se siente obligado a conocerla en su
totalidad, el hombre de las sociedades arcaicas no soélo esta obligado a rememorar la
historia mitica de la tribu, sino que reactualiza periodicamente una gran parte de ella.
Es aqui donde se nota la diferencia mds importante entre el hombre de las sociedades
arcaicas y el hombre moderno: la irreversibilidad de los acontecimientos, que, para
este ultimo, es nota caracteristica de la Historia, no constituye una evidencia para el
primero”. (Eliade, 1999, pag. 20)

El mito y, mds importante, algunas funciones del mito han sobrevivido de
multiples formas, aunque tal vez al hombre moderno no lo acepta conscientemente, en
una sociedad claramente tecnoldgica y materialista.

Los restos de la mitologias populares que no sufrieron las criticas de las
mitologias homéricas cldsicas, subsisten aun en las creencias griegas y mediterraneas
de nuestros dias, enmascaradas y cristianizadas. La iglesia catdlica, especialmente en
ambitos rurales, cristianizo buena parte de los rituales de las religiones paganas. A su
vez, incorporo nuevos ritos de iniciacién y conmemoracién del mito de Jesucristo —por
mas que este siempre se haya considerado como un personaje histdrico real.

Pero no sélo perviven los mitos a través de la religion y el culto, también llegan
a través de sagas, leyendas y cuentos. Es en estas narraciones, aunque claramente



diferenciables, donde podemos apreciar el valor de los rituales de iniciaciéon y donde se
transmiten claramente los modelos arquetipicos del comportamiento humano.

Nuestra sociedad no ha dejado de reivindicar sus origenes y, en cierta medida, la
historiografia ha ocupado el lugar de los mitos, en tanto que narra aquello que acontecid
en los inicios, que es real, que constituye nuestra identidad actual.

Si bien a través del mito se accedia a todo el conocimiento necesario para la
supervivencia (desde el origen divino hasta tareas cotidianas como la siembra), en el
mundo contempordneo el conocimiento de la “realidad” del ser humano y su entorno se
ha fragmentado. Por decirlo de algin modo, los ordculos se han multiplicado y
profesionalizado, se ha perdido la capacidad de dialogar directamente con la naturaleza.
(El hombre de las sociedades en que el mito es algo vivo vive en un mundo “abierto”,
aunque “cifrado” y misterioso. El mundo “habla” al hombre y, para comprender este
lenguaje basta conocer los mitos y descifrar los simbolos, el hombre capta la misteriosa
solidaridad entre temporalidad, nacimiento, muerte y resurreccion, sexualidad, lluvia,
vegetacion, y asi sucesivamente. El mundo no es ya una masa opaca de objetos
amonotonados arbitrariamente, sino un cosmos viviente, articulado y significativo. En
tltima instancia, el mundo se revela como lenguaje. Habla al hombre por su propio
modo de ser, por sus estructuras y sus ritmos. Eliade, 1999, pag. 137).

Los mitos lejos de paralizar la iniciativa humana, al presentarse como modelos
intangibles, incitan en realidad a la creacion, abren continuamente nuevas perspectivas
al espiritu de inventiva del hombre. Pero los mitos cristianizados, popularizados,
transmitidos como ficciones para entretener —renovados en héroes de comic o de
ficcion- pierden parte de su poder mégico de renovacion y de creacion. La parte que
rescatamos del mito cristaliza en valores normativos, en creencias descontextualizadas,
en saber popular, en prejuicios. Por ejemplo, ya que antes habldbamos de los cuentos de
hadas, un cuento como el de “Caperucita Roja” sirve ante todo para prevenir a las nifias
de hablar con desconocidos y conminar a la obediencia. Sin entrar en una interpretacion
psicoanalitica, es facil deducir que Caperucita es una nifia intrépida, con ganas de
conocer (observa el bosque, recoge flores), curiosa y, posiblemente, las dificultades del
camino, su ingenuidad, tal vez nos hablan de la transicion entre la nifiez y la juventud.
Entra en el bosque como una nifia, madura a lo largo del cuento y ya es una joven
cuando llega el desenlace final.

Mitos y excepcionalidad intelectual

Asi pues, si consideramos la necesidad de conocer, dar explicacién y controlar
todo aquello que nos rodea como algo inherente al género humano, entenderemos, en el
tema que abordamos, que la evolucién histérica de lo atribuible a la inteligencia
excepcional y a la persona que posee dicha caracteristica se ha ido transformando en su
apariencia, pero el contenido simbdlico permanece (en gran medida) inmodificado.

En primer lugar, hay que considerar que la inteligencia, como cualidad, no es un
elemento neutro en nuestra cultura. Una amplia gama de insultos se refiere a la falta de
inteligencia, por tanto, es una cualidad deseable. Tal como apunta Castell6 (2001) se ha
mantenido el término inteligencia “borroso” porqué socialmente es deseable que no sea
algo perfectamente delimitado, si lo fuese quedarian fuera de la categoria muchas
personas. También es por esto que se otorga la cualidad de inteligente en numerosos
ambitos, ultimamente, por ejemplo se ha reivindicado la inteligencia emocional.
Precisamente, una parte del contenido del mito esta cifrado, el conocimiento no es algo
necesariamente explicito que debe pensarse o contrastarse con la realidad, s6lo debe



actuarse. De la misma forma cuando un término se mantiene borroso pueden afiadirse o
quitarse partes de significado, sin por ello alterar el concepto, puede actuarse
aplicdndose “ad hoc” a conveniencia de la situacion. La funcién es tranquilizadora,
aplaca la idea de que aclarar términos —cargados socioemocionalmente- comporta un
desequilibrio cognitivo, por tanto, un esfuerzo intelectual con resultados desconocidos.

En segundo lugar, a pesar de la extension del término a multiples cualidades,
nuestra cultura valora sobremanera un tipo de inteligencia que correlaciona con el
talento académico. Es decir, razonamiento 16gico y matematico, memoria y aptitud
verbal. Podriamos encontrar origenes distintos para cada una de estas habilidades, pero
sin duda, la filosofia griega es el punto de partida de valoracion del razonamiento 16gico
y matemadtico. La memoria tiene antecedentes mas remotos, ya que s6lo la memoria
asegura la pervivencia del mito en las culturas 4grafas. Precisamente, los elegidos
(chamanes, oriculos, etc.) como portadores de mito, lo eran por sus capacidades
mnemonicas y su capacidad de expresion lingiiistica. Por otro lado, las cualidades que
componen el talento académico son “mads facilmente” asimilables por la sociedad.

En tercer lugar, la sociedad occidental siempre ha establecido cuales eran los
criterios validos (“legales”) para acceder al conocimiento. Cualquier persona que es
capaz de acceder por si misma al conocimiento, saltando las normas preestablecidas,
suele ser castigada por el sistema. Podriamos multiplicar los ejemplos, desde la
expulsién de Adén y Eva del Paraiso’, hasta los procesos de la Inquisicién contra
Galileo o Servet. Actualmente, sigue siendo especialmente castigado el pensamiento
critico (auténomo) y el pensamiento creativo. La curiosidad y la capacidad de explorar
lejos de ser una cualidad se consideran a nivel popular una tendencia peligrosa (“la
curiosidad mato al gato”).

En cuarto lugar, el “descubrir” a una serie de sujetos que son dificiles de
clasificar genera: por un lado, el temor a que no entren en una clasificacion “estandar” y
por lo tanto no sean “facilmente identificables” (controlables); y, por otro, el deseo a
disponer de aquellos atributos “borrosos”, a los que generalmente se les otorga un poder

% (1.7) Formé pues, el Sefior Dios al hombre del lodo de la tierra, e inspiréle en el rostro un soplo o
espiritu de vida, y qued6 hecho el hombre viviente con alma racional.
(3.1.) (...) Era, empero, la serpiente el animal mds astuto de todos cuantos animales habia hecho el Sefior
Dios sobre la tierra. Y dijo a la mujer ;Por qué motivo no coméis de todos los drboles del paraiso? A lo
cual respondié la mujer: Del fruto de los arboles que hay en el paraiso si comemos: Mas del fruto de
aquel arbol que estd en medio del paraiso mandonos Dios que no comiésemos ni lo tocdsemos siquiera,
para que no muramos. Dijo entonces la serpiente a la mujer. Oh! Ciertamente que no moriréis. Sabe,
empero, Dios que en cualquier tiempo que comiereis de él se abrirdn vuestros ojos y seréis como dioses,
conocedores de todo, del bien y del mal. Vio, pues, la mujer que el fruto de aquel drbol era bueno para
comer, y bello a los ojos, y de aspecto deleitable: y cogié el fruto, y lo comié: dio de comer de €l a su
marido, el cual lo comid.
(3.14 = 3.19)(...) Dijo entonces el Sefior Dios a la serpiente: Por cuanto hiciste esto, maldita tu eres entre
todos los animales y las bestias sobre tu pecho, te arrastraras todos los dias de tu vida. Yo pondré
enemistades entre ti y la mujer, y entre tu raza y su descendencia: ella quebrantard tu cabeza. Dijo
asimismo a la mujer: Multiplicaré tus trabajos y miserias en tus prefieces: con dolor parirds los hijos, y
estards bajo la potestad de tu marido, y €l te dominard. Y a Adan le dijo: por cuanto has escuchado la voz
de tu mujer y comido del arbol del que te mandé que no comieses, maldita sea la tierra por tu causa: con
grandes fatigas sacards de ella alimento en todo discurso de tu vida. Espinas y abrojos producird, y
comerds de los frutos que den las hierbas y plantas de la tierra. Mediante el sudor de tu rostro comerds el
pan, hasta que vuelvas a confundirte con la tierra de que fuiste creado.
(3.22) (...) Ved ahi que Adan se ha hecho como uno de nosotros, conocedor del bien y del mal,
echémosle de aqui, no sea que alargue su mano, y tome también del fruto del arbol para conservar la vida,
y coma de él, y viva para siempre.

Génesis



superior. Este poder permitiria un rapido acceso al conocimiento, la verdad emerge y es
revelada, el don de la vision (en el sentido de crear y organizar el caos) y, en sintesis, la
fantasia relativa a la omnisciencia como forma de poder mental.

Por dltimo, como derivaciéon del punto anterior (relacién deseo-temor)
observamos que la inteligencia superior (don) debe tener una contrapartida negativa
como rasgo (punto débil), por ejemplo, en su estructura fisica o emocional (de
constitucion fragil o emocionalmente desequilibrado), o como conducta esperable:
“dara problemas en el aula”. El arquetipo del héroe incorpora una serie de cualidades
excepcionales pero algin defecto lo hace vulnerable. También aparecen “las pruebas”
como inevitable salida a la utilizacion de los dones del héroe. Es decir, las cualidades
otorgadas deben utilizarse para “el bien de la humanidad” y no para beneficio propio.

A modo de conclusiones

Consideramos que existen una serie de elementos que configuran nuestra actitud
social hacia el fendmeno superdotacion (que distan bastante de la realidad del sujeto de
altas capacidades) y que son dificilmente modificables ya que estin fuertemente
arraigadas en los sistemas de creencias colectivos de cada cultura. Forman parte del ser
humano como aquellos aspectos vinculados a lo mégico, a lo no-racional, a lo no-
consciente y, por tanto, a lo no accesible simplemente desde la razén.

Como hemos expuesto, las creencias a cerca de la excepcionalidad cognitiva
pueden ser tranquilizadoras y admitidas como conocimiento auténtico de la realidad del
sujeto. El problema de este tipo de funcionamiento comienza cuando las respuestas
resultan insatisfactorias, la profecia en algin momento falla, por lo tanto, tenemos dos
opciones: Renovarla (mediante un mito substitutorio) o buscar “otro” tipo de
respuestas, que podemos llamar “conocimiento en si mismo”. La primera opcién nos
lleva evidentemente a la repeticion, como cierta “evolucion” dentro de los mismos
parametros admitidos socialmente. El conocimiento en si mismo, comporta un cambio
de actitudes y de valores profundos, un cambio del sistema de creencias, lo que
implicaria cierto grado de “revolucion” de pensamiento.

(Qué hace por ejemplo que se siga considerando a un sujeto con A.C.
simplemente a aquel que obtiene una puntuacién C.I. superior a “x”, cuando la mayoria
de especialistas tendemos a abordar las A.C. como un fenémeno mas complejo?. ;por
qué tiene mds impacto social que alguien salga en un medio de comunicacién y
profetice que los nifios superdotados estdn abocados al fracaso y a graves enfermedades
mentales si no se les trata desde la mds tierna infancia?, en resumen, ;qué
funcionamiento arquetipico humano hace que dichas profecias tengan mayor poder de
conviccién que los avances conceptuales sobre la inteligencia y la creatividad?.

Los mitos tienen multiples formas de representarse, la necesidad de cuantificar
lo no cuantificable ha atribuido un “valor cuasi magico” al C.I. Del mismo modo que a
lo largo de la historia se ha atribuido a los nimeros propiedades maégicas, las
puntuaciones obtenidas en un test de inteligencia adquieren un valor absoluto. El
problema no esta s6lo en el instrumento de medida, aunque desde nuestro punto de vista
los tests de C.I. miden nada mas una parte de las habilidades cognitivas que componen
la inteligencia, sino en que no se utilizan para interpretar la realidad del sujeto sino para
etiquetarlo.

Creemos que el andlisis de las formas naturales de pensamiento humano, la
transmisién de modelos y sistemas de creencias de forma tradicional, nuestro pasado



hecho de mitos y de historia, las resistencias a la innovacién —entre otros factores-
explicarian la dificultad de cambiar la concepcién sobre el sujeto excepcional.

Este mismo trabajo no es mds que un intento de plasmar nuestras inquietudes
sobre un fendmeno ‘“natural”, no existe “a priori” una intenciéon en dar respuestas
concretas sobre nuestras propias ‘“creencias’ o aportar soluciones, si no ampliar las
perspectivas de visién, ya que se trata de un fendmeno complejo y, por tanto,
susceptible de un andlisis multidisciplinar.
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